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Sujeto obligado ﬂnturifl%l:u al s¢ presentd la solicitnd:
Secretaria de ﬂusarrrjli'y Social.

Recurrente: RARAM u}uu LOPEZ

Folio de la solieitud: 560

Expediente: T1-13/200%, |

Consejero Ponente: leFFrh-’EANN HOPPENSTEDT PARIENTE

|

| | ,
INSTITUTO DE ACCESO Ai LA INFORMACION PUBLICA DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA EISTATAL. Tuxtla Gubiérrez, Chiapas, a doce

de septiembre de dos mil ocho. ; |

i

VISTOS, los aulos para rescrlu}err el recurso de Revision 11-Bf2008,
premovido por el C. RARAMURI.LOPEZ, en contra de la resolucion emitida
por la Unidad de Enlace de la Secretaria de Desarrallo Social del Gobierno
del Estado de Chiapas, v,

----------------------- J»RESULTANDD--------------u--- -

l.- Con fecha 12 de Julio del and en curso, a través del sisterna de solicitudes
de informacidn piblica (S1SAl) GHIAPAS, el ahora recurrente C. RARAMURI
LOPEZ, solicitd infermacion g Sujsto Obligado, Secretaria de Desarrollo
Social, a través de la Unidad de Acceso a la Informacion Pablica adscrita a
la Secretaria de la Contraloria del Estado, para que a través de ésta, le

e Frmo_

vl fuese informado lo siguiente: fAgradeceria puedan informarme acerca de
{INSTH O DE A fos curricuium vitae de! secfetario, v subsecretaris, grados académicos
LA Hﬁﬂﬁ"ﬂ{ con cedulas profesionales.

Tem 1A BT Agradeceria puedan inforfnarme acerca de los viaticos erogados

durante el mes de junio y|julio para los subsecretarios y secretario.
Monto, destino y acompangntes. (sic)". El peticionario sefialo para oir vy
rectbir notificaciones el corrgo electronico; herdsat@yahoo.ca

[l.- Con fecha seis de Agostoc del afic en curso, a través del Correo
Electrénico sefialado por gl solicitante v del Sistema de Solicitudes de
Informacion (SISAI) CHIAPAS. el suieto obligado notificd al solicitante de Ia
infermacién lo siguients:

Respuesta a fa solicitud:

En atencion a su solicityd de acceso a la informacién pablica con
niimere de folio 566, le bfindamas la siguiente informacién, esperando
le sea de utilidad:

Primeramente, cabe resklar que esta respuesta a su solicitud se
fundamenta tanto en la Ley que Garantiza fa Transparencia y ef Derecho
a la Informacion Publica para el Estado de Chiapas y su Reglamento del
Poder Ejecutivo, como jen el acuerdo o resolucion de clasificacion
fomado por el Comité delinformacién de esta dependencia, con fecha 22
de julio de 2008,

Respecto al curriculum|vitae del Secretario y los subsecretarios, asi
como a sus grados académicos con cédulas profesionales, me permito
comunicar a Usted lo sigufente:

Con fundamento en el|parrafo tercerc del articulo 1° de Ia Ley gue
Garantiza la Transparentia y el Derecho a {3 Informacion Piablica para el

! Estado de Chiapas, Ia fﬂfﬂrmacfén gque soficita se encuentra clasificacdla
como confidencial. Para tal efecto, me permito citar a Usted of
contenido del precepto aludide, que a la letra dice: “La informacion gue
se refiera a la vida privada de las personas y a sus datos personales,

sigmpre sera considerada como confidencial, por fo gue no podrd
1
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. % desclasificarse y sin excepcion alguna sera considerada
de acceso restringido, en fos términos y condiciones que tambien fija
esfa LE}"”. [ i:

|1
A mayor abundamiento, fa fracciaon IV del articulo tercero de la Ley de
referencia define a los datos perscjafsﬁs como toda informacion sobre
uha persona fisica identificada identificable mediante nuameros,
signos, uno o varios elementos |especificos caracteristicos de su
identidad fisica, moral, emocional, ﬁ.éfu.frjgica, psiquica, econdmica,
cultural, étnica, racial, social o réfacionada con su vida afectiva y
familiar, estado civil, domicilio, niimero j‘efefénfcn, patrirmonio, ideologia
y opiniones o convicciones politicas, creencias religiosas o filosoficas,
preferencias u orientacion sexual, hsi chmo cuslquier otra anéloga que
afecte su privacidad e intimidad,; o informacién confidencial como la
informacion clasificada en pnde_’r de los sujetos obligados, que
contenga datos personales y fa |considerada con ese caracter por
cualquier otra legislacion, cuyo manejo ly divuigacién esté protegida por
el derecho fundamental a la privacidad y que haya sido circunscrita
gnicamente a los servidores publicos ique Ia deban conocer en razon
def ejercicio de sus funciones. P

Adicionalmente, el articulo 33 de ia.L ey dispone con toda claridad que
se considera informacion confidencial a los datos personales, en los
términos previstos en las fracciones IVy XHi del articula 3°, fos que solo
podran darse a conocer con al consentimiento expreso de fa persona
gue sea titilar de los MISMmos. :

En ese sentido, cabe precisar gue fas cédulas profesionales no pueden
ser oforgadas, toda vez que al iguall que las credenciales de elector y
fos pasaportes que expide el Estado mexicano, son documentos
personales de plena identificacion, es decir, que acreditan fa
personalidad de las personas fisicas; por otro lado, cuentan con la
fotografia de la propia persona mfs:}rna, siendo este efemento, un dato
personal que actualiza el supuesto lide la citada fraccion IV del articulo

3, |

Bajo estos parametros fegales yi toda vez que el Estado tiene la
obligacién de resguardar el derecho a la confidencialidad de los datos
personales quie se encuentren en poder de fos sujetos obligados,
unicamente le podemos proporcionar la informacion referente a los
estudios académicos y experiendia faboral del Secretario y los ires
Subsecretarios. Adjunte a este documentio encontrara ef archivo
electronico 0 magnetico con dr'chal informacion,

Con respecto a los viaticos erogiadas durante el mes de junio y julio
para los sybsecretarios y Secretatio, monlo, destino y acompaifantes, le
brindamos la siguiente informacion:

Los recurses piblicos erogados por comisiones del C. Secretario ¥
subsecretarios, durante el periodo comprendido del 17 de junio al 28 de
julio del presente ano, corresponde a fos siguientes fugares: Mexico,
D.F. {3 visitas), Tecpatan (4 visitas), Amatenango del Valle (1 visita),
Reforma (1 visita}, Tapachula (3 visitas), Comitin (1 visita), Vitlaflores {1
visita), Palenque {1 visita), Motozintla (1 visita), Ocosingo (1visita),
Copainala {1 visita) ¥ Ostuacan (1 visita). Al respecto, el recurso
asciende a un total de $34,954.00 (TREINTA Y CUATRO
MILNOVECIENTOS CINCUENTA Y CUA TRO PESOS), monto erogado de
conformidad con fo dispuesto en fa Normatividad para Viaticos Y
Pasajes 2008.

Se precisa gue en Jas conisiones citadas no hubieron acompanantes.
2
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Esperando cumplir con lo soﬁcffédu, ime despido de usted.

l fe. Héctor Ivdn Jiménez Espon{ia J
Responsable de Ia Unidad de Cnlace de Ja
Secretaria de Desarrolfo Social]

Archivos adjuntos de la respuésta a la solicitud.
1.- HWWEEE_DEBSEUHE_RESA.FDF

i
¥

lli.- Inconforme con la respuestql recipida por el sujeto cbligado, en tiempo ¥
forma el recurrente interpusc el reclrso de revision, de conformidad con lo
que establece el articulo 46 de la Ley que Garantiza la Transparencia y £l
Derecho a la Informacién Publiba [para el Estado de Chiapas, en el que
acorde al formato al que se sujetajel Sistema de Solicitudes de Informacion
Publica (SISAN CHIAPAS, sefigld como acto impugnado lo siguiente; “fa
respuesta que da el licenciadd/no satisface mi solicitud toda vez que
incluso en la pagina Web se|encuentran fos cwrriculums de otros
funcionarios, Solicito nuevaménte el curriculum vitae del titular,
subsecretarios, directores su nivel académico ¢ estudios realizados ccp
IFAI" (sic). /'

V.- Mediante oficio nimers SDB/OCS/CAMNB2008, de fecha 21 de Agosto
del 2008, el sujeto obligado Sepretaria de Desarrollo Social, rindid el informe
respective a través del respprsable de Enlace de Transparencia LIC.
HECTOR IVAN JIMENEZ ESPONDA. en la cual exteno literalmente lo
siguiente: “En refacion a fa resentacion o interposicion del recurso de
revisién que realiza el recurrente cito los hechos en los que basa su
impugnacion; "la respuesta que da el licenciado no safisface mi
solicitud toda vez gue indluse en la pagina Web se encuentran los
curriculum de otros funcionarios. Solicito nuevamente el curriculum
vitae del fitulare, subsecfetarios, directores su nivel académico o
estudios realizados ccp. IFAL a este respecto sefalo que fa solicitud
con folio 566 se expresallo siguiente. Respecto la parte impugnada:
Agradeceria puedan infofmarme acerca de los curricuiums vitae del
secretario, y sSubsecrdtarios. Grados académicos con cedula
profesionales.

Hago las anteriores citas para senalar que en la solicitud original no se
menciona a los directords, por lo que esa informacion no fue brindada
al solivitante. Por otrd fac2, del titwlar de esa secretaria y los
subsecretarios se envidé omo archivo anexo a Ila respuesta un
documento en el que claram :nte se exponen los grados académicos y
experiencia faboral de fos fur cionarics mencionados,

Los datos personales die car 5 uno de fos funcionarios no fue brindada
con su debida jusﬁﬁcécfén, v/ Ggue a continuacién sehaloc nuevamente.
Con fundamento en el par afoc tercero del articulo 1° de la Ley gue
Garantiza fa Transparéncia - ef Derecho a fa Informacion Publica para
e/ Estado de Chiapas, Ila informacién que solicita se encuentra
clasificada como copfidenc’al. Para tal efecto, me permito citar el
contenido del precepto aludi 1o, que a Ia lefra dice: “la informacién que
se refiera a la vida pkivada e las personas y a sus datos personales,
siempre serd considerada como confidencial, por lo que no podra

clasificarse y sin excepcion alguna sera considerada de acceso
restringido, en los férminos y condiciones que fija fa fey”.
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El solicitante en su impugnacién mernciona que ofros funcionarios
tienen sus curriculums en pagina Web, g lo que debo senalar que en Ia
respuesta que se brindo se hace menc{cna { articulo 33 de la Ley que
dispone con toda claridad que se consfdera|informacién confidencial a
fos datos personales en los términos previstos en la fracciones IV y Xil
dei articulo 3° lo gque solo podran darse a conocer con el
consentimiento expreso de la persong gue|sea titular de los mismos.
Por o que si algun funcionario decide cufc[ar parte o la totalidad de

sus datos personales en espacios de gonsufta piiblicos es por decision
propia a lo que cito la fraccién IV del articufo 4 de la Ley que dice ja
letra: “El derecho de acceso a la infdlrmacf:in de los ciudadanos, solo
estard limitado por las excepciones, de reserva de informacion y
confidencialidad de datos per:sana!tes cue sea fundamentada en
disposicién de fa ley”. |

Tomando ef marco legaf que r:a‘aramenl efine fa Ley que Garantiza la
Transparencia y el Derecho a la Informagdion Publica para ef Estado de
Chiapas, el Comité de Informacion de estd-Dependencia hizo un analisis
exhaustivo bajo el gue se ftoma el jacuerdo de proporcionar al
solicitante Unicamente fa informaciop correspondiente al nivel
académico y experiencia faboral de cada unc de los funcionarios; lo
cual en la impugnacién es que solicita n | gvamente.

f

Se anexan a este documento copias certificadas de fos documentos
que forman parte del expediente del acuerdo del Comité de
Informacion que se menciona, asi conle de la respuesta que se dio al
solicitante en su primera solicitud y que requiere nuevamente en fa
interposicion cel recurso de revisign.

Sin mas por el momento, y esperandoique fos documentos presentados
cumplan con requerimiento solicitado/ quedo de usted.

ATENTAMENTE LIC. HECTOR IVAN JIMENEZ ESFONDA,
ENLACE DE TRANSPARENCIA.
SECRETARIA DE DESARRQLLO SOQIAL,

--------------------- CONSIDERANDO «---c-mccumnnan

PRIMERO.- Que el Pleno de este |nstituto de Acceso a la Informacién
Publica de la Admiristracion Publica Estatal, es competente para conocer y
regolver el presente recurso de revisiqn, en términos de los numeraies 60, 61
parrafos primere y cuarto y 64 fracgion {11, LI XIY Xill de la Ley que
Garantiza la Transparencia y el Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Chiapas; asi como los preceptos 81 y 87 y correlativos de dicho
ordenamiento legal i

SEGUNDO - El recurso de revision fue interpuesto en tiempo y forma, acorde
a |o prevista en los articulo 46 y 48 de la Ley que Garantiza la Transparencia
v el Derecho a la Informacién del Estado de Chiapas, y es procedente en los
terminos del articulo 47 fraccién |l de la citada disposicién legal, admitiéhdose
por acuerdo de fecha uno de agosto de dos mil ocho.
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TERCERO.- En cumpiimiento a las dispositiones relativas a la sustanciacién
del recurso de Revisidn, el sujeto obligada, Secretaria de Desarrollo Social a
través de la Unidad de enlaf..:’e del transparencia, mediante oficio
SDSIOCSICAQ0BI2008, fecha Ej de ggosto del presente arfio, rindio el
informe comespondients adjuntandp en apoyo al mismo, copia certificada del
expediente identificade con el r(umer de folic 566 de! indice de esa
Dependencia. Dato probatorio gl gnteriof, que merece pienc valor probatorio,
nor tratarse de una documental | publita de la que se advierte con toda
claridad que el 12 de julic del :iﬁr,:n e transcurre, el hoy revisionista C,
RARAMURI LOPEZ, realizd la peticipn de informacién al sujeto obligado
denominado Secretaria de Desarrollof Social; que ésta radico la solicitud y
substancié el expediente bajo el numero de folic 0017, vy finalmente produjo
la respuesta correspondiente, con, la/que el solicitante no es conforme y en
consecuancia interpuso el recursoe I'.j revision que nos acupa.

I-
!II

)|
CUARTO.- El recurrente hizo vj ler como concepto de impugnacién lo
siguiente: “la respuesta que dajel licenciade no satisface mi solicitud
toda vez gue incluso en la pag/.-'na"xWeb se encuentran los curriculums
de otros funcionarios. Solicifo nitevamente e curriculum vitae del
titular, subsecretarios, direcfores 5u nivel académico o estudios
realizados cep IFAI” (sic).

QUINTO.- El sujeto obligadof al rendir su informe justificado, en el oficic
SDS/OCSICANDBR2008, fecka 21 de agosto del presente afo, no obstante
haber negado los hechos manifestados por el recurrente, es de considerar lo
expresado en el propic documento gque a la letra dice: "la respuesta que da
of licenciado no satisface i solicitud toda vez que incluso en la pagina
Wabh se encuentran los [curricuium de otros funcionarios. Soficito
nuevamente ef curriculthm vitae de flos titulares, Subsecretarios,
Directores su nivel académico o estudios realizados ccp. IFAl, a este
respecto sefalo que la solicitud con folio 566 se expresa lo sigdiente.
Respecto fa parte impugnada; Agradeceria puedan informarme acerca
de los curriculums vitee del secretario, y subsecretarios. Grados
académicos con cedula profesionales.

Hago las anteriores citgs para senalar que en fa solicitud original no se
menciona a los directotes, par fo gue esa informacién no fue brindada
al solicitante. Por offo lado, de! titular de esa Secretaria y los
Subsecretarios se dnvio como archive anexo a [la respuesta un
documento en el que tlaramente se exponen los grados académicos y
experiencia faboral dejfos funcicnarios mencionadas,

L os datos personales) de cada uno de fos funcionarios no fue brindada
con su debida justifitacion, y gue a continuacion sefalo nuevamenie.
Con fundamento erl el parrafo tercero del articulo 1° de fa Ley gue
Garantiza la Transpartencia y el derecho a la informacion publica para el
Estado de Chiapas, F}a informacion que solicita se encuentra clasificada |
cotno econfidencial. Para tal efecto, me permito citar el contenido de!
precepto aludido, gife a la letra dice: “la informacién que se refiera a Ia
vida privada de fas personas y a sus dafos personales, siempre sera
considerada como confidencial, por o que no podra clasificarse y sin
excepcion alguna sera considerada de acceso restringido, en los
férminos y condiciones que fifa 1a ley”.
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El solicitante en su impugnacion|mericiona que otros funcionarios
tienen sus curriculums en pagina Web,  lo que debo sefialar gque en ja
respuesta que se brindo se hace mencipna al artictlo 33 de Ia Ley que
dispone con toda claridad que se tonsitfera informacion confidencial a
los datos personales en los térmirjos previstos en la fracciones IV y Xi
del articulo 3% Jlo que solo podrén darse a conocer con ef
consentimiento expreso de fa perdsonal que sea tifular de los mismos.
Por lo que si algtin funcionario degide tolocar decide colocar parte o Ia
totalidad de sus datos personales en espacios de consulta piiblicos es
por decision propia a lo que citoila ﬁEccf&n IV del articulo 4 de fa Ley
que dice la letra: "El derecho |de dcceso a la informacion de los
ciudadanos, solo estara limitado\por las excepciones de reserva de
informacién y confidencialidad ‘de' datos personales n que sed
fundamente en disposicion de [z ley”.!

Tomando el marco legal que claramente define la Ley que Garantiza Ia
Transparencia y el Derecho a la Informacion Publica para el Estado de
Chiapas, eof Comité de Informacién de esta Dependencia hizo un anglisis
exhaustivo bajo el que se toma el acuerdo de proporcionar al
soficitante Onicamente la informacion correspondiente al  nivel
academnico y experiencia laboral de cada uno de los funcionarios; fo
cual en fa impugnacion es que solicita nuevaniente.

Se anexan a este documento copias certificadas de los documentos
que forman parte del expediente y del acuerdo del comité de
informacion que se menciona, asi como de |a respuesta que se dio af
soficitante en su primera solicitud y gue requiere nuevamente en Iz
interposicion del recurso de revision.

|

[

SEXTO.- Procede entrar al anélisisli y estudio de los actos impugnados por
el recurrente, de igual manera los conceptos de impugnacion. Tomando en
censideracion que el acto impugnqdr:r $& hace consistir en que la respuesta
fue le da el sujeto obligado no satisface su solicitud. Consideramos que tal y
como s& encuentra expresado dicha impugnacion es inoperante, e ineficaz
én razon de lo siguiente. Si bien gs cierto que es suficiente que en alguna
parte del escrito se exprese con dlaridad la causa de pedir, mas cierto es
que, esto ne exime al quejoso de senalar cual es la lesidn y o agravio que
estima le causa el acte o resolucion impugnada; asi como los motivos que la
ariginaron. Si no lo hace los conceptos de impugnacion son incperantes. En
el caso que nos ocupa se advierte que el recurrente en efecto no precisa en
que consiste su insatisfaccion derivada de la mencionada respuesta que le
dic el sujeto obligado; limitandose a decir que; “toda vez inclusc en la
pagina Web se encuentran los curriculums de otros funcionarios”,
expresion que desde luego resulta imprecisa v vago el acto que hace valer el
recurrente,

En este sentido al no precisar el recurrente con argumentos logicos que
fiendan encaminarse a evidenciar la ilegalidad del acto, y al no hacer
ninguna referencia a la lesion o agravios gue le causa los efectos de las
consideraciones derivadas de ese mismo acto, estos resultan ineficaces para
la pretension de legrar la nulidad o la revocacion del mismo, estos &s, no
expone argumento alguno que combata la resolucidn emitida por el sujeto
obligado. De igual manera, esta omisidon de argumentos, para combatir los
fundamentos del sujeto obligado, y al limitarse Unicamente a decir que: “fa
respuesta que da ef licenciado no satisface mi solicitud” resultan
insuficientes, y por ende inoperantes, entendido este segundo concepto,
‘como falta de eficacia en la consecucién de un propésite o fin". Luego
entonces resulta ingperante es decir, ineficaz,
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A lo anterior ‘podemos agregar gue, 1a inoperancia de los conceptos de
violacion son insuficiente deviens de que las consideraciones del sujeto
obligado, gue no son impugnadas subsisten para regir el sentido del fallo
reclamado. Como ocurre jen ei casc en analisis, que la limitacidn en que
incurrio el recurrente al expresar lf acto impugnado, pudo observar y hacer
valer otras consideraciones relevantes contenidas en fa resolucion que
nretende combatir, '

£n ese orden de ideas, y tdmandolen consideracion todas y cada una de las
probanzas contenidas en el expediente del caso y que se describen en los
resultandos que anteceden g est considerando; y pot lo expresado que
como acto impugnado pret 1nu:l ? hacer valer e! recurrente, se colige que
éste incumplié con 1o establecido fcon |a hipdtesis normativa contenida en el
articulo 48 refraccién IV, de 1a ey que Garantiza la Transparencia y el
Oerecho a la Informacion Publida para el Estado de Chiapas, que indica
categoricamente lo siguiente:

Articulo 48.- El recurso podra presentarse por escrito ante la uhidad de

acceso a la infermacién pﬂhliclla de los sujetos obligados a través de los

medios electrénicos, cumplier]dn con los siguientes requisitos:
|

fraccion l.-... /

fraccion V.- precisar ! ac:ta_[ u omision, o la resoluciéon impugnada, la
autoridad responsable del mismo y los conceplos de impugnacion.

En efecto, el recurrente no precisa en gue consistié el acto u omision que

incurtié el sujete obligado, limitdndose & suscribir que la respuesta no le
satisface. Asi como tampoco hace mencién a los conceptos de impughacion.
Ante este hecho, esta autoridad que resuelve se encuentra impedida para
entrar al analisis y estudio del acto impugnado, en tal circunstancia al no
existir materia de la litis, &n consecuencia es procedente scbreseer el
presente recurso en ios términos contenidos en gl artfculo 49 fraccion | que
establece la Ley que Gamantiza |a Transparencia y el Derecho a la
Informacion Publica para el §stado de Chiapas:

Articulo 49.- El instituto enjla resolucion que de al recurso, debera;
l.- Sohreseer
... i

[
SEPTIMO.- Por otra parte, Iy continuando con el andlisis del acto impugnado
el racurrente gque hace ualér a| recurrente, manifiesta “fa respuesta que da
o] licenciado no satisface mi solicitud toda vez que incluso en la pagina
Web se encuentran los curricufums de ofros funcionarios, Solicito
nuevamente el curricufum vitae del titular, subsecretarios, directores su
nivel académico o estudios realizados ccp IFAL” (sic}.

De lo anterior, es de destdcar que el recurrente al momento de interponer su
recurso de revision, agfegd de manera especifica los curriculums  de
directores, situacidén que hada tieng que ver con el planteamiento orngmal,
toda vez que no fueron intluidos en su  peticidn original, razén por fa cual el
sujeto obligado hace valeq en su informe justificado que: Hago las anteriores
citas para sefalar que |en la soficitud original no se menciona a los
directores, por lo que esa informacién no fue brindada al solicitante.
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Es de considerar, que la peticién original del/dhora recurrente, consistiéo en”
agradeceria puedan informarme acercd (de los curricufum vitae del
secrefario, Yy subsecrefaris. grados / académicos con cedulas
profesionales. Agradeceria puedan f‘nﬁ:.-r arnre acer¢a de fos viadticos
erogados durante el mes de junio y jluJFfo para los subsecretarios y
secrefario. Monto, destino y acnmpaﬁanltes.

|
Por lo que se puede observar que no g% procedente para el recurrente

introducir nuevas cuestiones o planteqr ientos distintes a les que hizo
griginaimente en su solicitud de acceso J |a infermacion, pues de aceptar la
nueva interrcganta, este instituto estariall ceptando nuevos argumentos, 1o
que dejaria en estado de indefension al gljeto obligado, perjudicando con el
fallo que este Grgano emitiera, pues de resolverse a favor dei recurrente se
estaria pidiendo un cumplimiento que nada tiene que ver el planteamiento
ariginal; es decir, cumplir con un fallo digtinto al objeto de la litis. Lo antenor
tiene fundamento en lo establecido en eljarticulo 48 fraccion IV de la ley, que
quedaron transcritos en el considerandofque aniecede.

Por tal motiva, se advierte que la solicitud hecha por el recurrente respeta a

los curriculums  de los directores de lafmencionada secretaria, es una nueva

pregunta, que no fue formulada en ja peticién original, por logica resulta
procedente, el declarar como inopegrante el argumento verlida por el
recurrente, pues para que este organpg se gvocara al estudio de log mismos,
debio plantear en los concepios de irrfpug nacion, respecto de lo que solicitdé v
no introducir nueva solicitud de informacion. En consecuencia, en caso de
requerir dicha informacion, debera de formular una nueva sclicitud de acceso
a la informacion conforme a los teérmincs v plazos que tal procedimiento
sefialan,

De conformidad con lo que establece &l articulo 53 de la Ley que Garantiza
para el Estado de Chiapas, hagase dei conocimiento al revisionista que
cuenta ¢l terming de 30 dias habilss para interponer juicio de Nulidad ante la
Sala en turno, del Tribunal de Jusficia Electoral y Administrativa.

For los argumenios expuesio ylcon fundamento <¢on lo gue establece el
articulo 49 fracgion Il y 64 fraccion XI, de la Ley que Garantiza la
Transparencia y el Derecho a la [nformacion para el Estado de Chiapas, este

Organo Colegiado:

------------------------ RESUELVE---—----c-cmmmmaoao -

PRIMERO.- Ha procedido e recursg de revision interpuesto por el C.
RARAMURI LOPEZ, en contralde la respuesta de fecha doce de julio del ano
en curso, emitida en la sollcitud de acceso a la informacién publica
identificada con el namero de fplio 566, del Sistema de Solicitudes de Acceso
a la Informacidon Publica (SISAlY a través de la Unidad de Enlace de la

Secretaria de Desarrollo Social;.
i

SEGUNDO.- Se Scbresee el presente recurso de revision, pn-r las razones
expuestas en los considerandes SEXTO Y SEPTIMO.

TERCERD.- Se hace del conocimiento del revisionista que en caso de que
exista inconformidad de su parte en contra de la presente resolucion, cuenia
con el término de treinta dias habiles para interponer el Juicio de Nulidad
ante la Sala en Turmg del Tribuna! de Justicia Electoral y Adminisirativa.
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Asi lo resolvieron y firman porjunagimidad de votos el Licenciade Gildardo
Aruro Dominguez Ruiz Gmnsﬁer General, Doctora Maria Elena Tovar
Gonzalez, Consejera y Licenciade Hermann Hoppenstedt Pariente
Consejero, siendo ponente &l ultir"m de los nombrades, ante el Secretario
General de Acuerdos del Pleno del Institutc de Acceso a la Informacion

Publica, Licenciado Gerardo Aguildr Yanez. Doy Fe.
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